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Kapitel 1: Einleitung

1 Einleitung

In dem ersten Teil vom 10. Juli 2013 mit Hinweisen zur Notwendigkeit einer Flora Fauna
Habitat-Vertraglichkeitsprufung (FFH-Prufung) wurde prioritar auf die beiden Stickstoff-
gutachten von IBL UMWELTPLANUNG (2011) bzw. (2012-1) eingegangen. Hierbei wurden 171
Mangel identifiziert.

Im ersten Teil der Hinweise wurden auch zwei grundlegende Mangel des Luftschadstoff-
gutachtens (IBL UMWELTPLANUNG 2012-2) aufgefuhrt. In dem vorliegenden Dokument, dem
zweiten Teil der Hinweise, werden nun die einzelnen Mangel des Luftschadstoffgutachtens
fur jeden Lebensraum und jede Art im Detail dargelegt.

Verzichtet wurde auf die erneute Auffihrung der Kapitel ,Einordnung in das
Untersuchungsgebiet®, ,Verwendung ungeeigneter Werte im Luftschadstoffgutachten®,
.Nachweis der Erheblichkeit* und der erneuten Nennung der Quellenangaben. Zur Ansicht
der genannten Kapitel wird an dieser Stelle auf den ersten Teil der ,Hinweise zur Erfordernis
einer FFH-Vertraglichkeitsprifung” verwiesen.




Kapitel 2: Allgemeine Mangel

2 Allgemeine Mangel (Luftschadstoffqgutachten)

In der nachfolgenden tabellarischen Ubersicht werden die allgemeinen Mangel des
Stickstoffgutachtens im Detail dargelegt.

L’\j? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2012-2: 2): Die angegebenen Emissionswerte 1. Im Vergleich mit modernen Steinkohlekraftwerken
erscheinen unrealistisch. in Deutschland (z.B. Hamburg-Moorburg) sind

Unterschiede in Héhe von 99 % bis hin zur
Nichtangabe von Stoffen zu verzeichnen.

1 2. Es ist unwahrscheinlich, dass die neueste
Technologie zur Emissionsminderung in den
Niederlanden angewendet wird, nicht aber in
Deutschland.

(2012-2: 2): Die Projizierung der raumlichen 1. Die verwendeten meteorologischen Daten sind nicht
Ausbreitung der Stoffe ist beinahe kreisrund. Dies benannt und nicht nachvollziehbar.
erscheint unrealistisch. 2. Bei Beruicksichtigung der regionalspezifischen

Windverhaltnisse (Stidwestwinde) misste die
Emissionsfahne langgezogen in norddstlicher
Richtung verlaufen.

2 3. Das Wattenmeer wird wie eine unbewegliche
Landoberflache behandelt. Nach der Deposition auf
der Wasseroberflache verfrachten
Gezeitenstromungen jedoch Stoffeintrage tuber die
projizierte Emissionsfahne hinaus. Sie werden mit
Satellitenaufnahmen nachweisbar bei Hochwasser in
den Dollart hineingedriickt und bei Niedrigwasser bis
vor die Inseln verfrachtet.

(2012-2: 5): Ungeeignete Vorbelastungswerte. 1. Die benutzten Quellen berichten ausnahmslos tber
die Vorbelastung der Luft.

2. Es ist erforderlich, die Vorbelastung mariner
Schutzgiiter des Okosystems Wattenmeer zu
untersuchen. Das marine Monitoring ist die Grundlage
fur die Bewertung des 6kologischen Zustands der
Meere.

3. Es wurden Datenquellen mit unterschiedlichen
Intentionen von unterschiedlichen Institutionen aus
unterschiedlichen Landern miteinander kombiniert, so
dass sich Fragen nach der Stringenz und Verwend-
barkeit der Datengrundlagen auftun. Fir die Ab-
sicherung von Entscheidungen sind Zuverlassigkeit

3 und Vergleichbarkeit der Untersuchungsergebnisse
notwendig.

4. Mehr als 5 Jahre alte Daten sind fir eine Bewertung
ungeeignet. Die von den Gutachtern verwendete
Datengrundlage fur Quecksilber und Thallium ist 19
Jahre alt.

5. Es liegen schriftliche Stellungnahmen vor, in denen
die Autoren der benutzten Quellen auf die Nicht-
Eignung ihrer Arbeiten fur die Bewertung mariner
Schutzgiter im Wattenmeer hinweisen (siehe Anlage).
6. Dieser schwerwiegende methodische Fehler bedingt
in der Folge die Unbrauchbarkeit des gesamten
Gutachtens.
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Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

(2012-2: 6): Ungeeignete Beurteilungswerte und
Irrelevanzschwellen fir terrestrische Okosysteme,
Waldokosysteme, natiirliche Vegetation, sehr
empfindliche Tiere und Pflanzen, schédliche
Umwelteinwirkungen, Bodenverédnderungen,
Luftreinhaltung.

1. Es ist erforderlich, dkotoxikologisch begriindete
Beurteilungswerte zu verwenden, die labortechnisch
ermittelt wurden. Liegen solche Werte nicht vor, kann
auf kompartimentspezifische Beurteilungswerte
zuriickgegriffen werden. Wenn diese nicht geeignet
sind, kommt die Addition einer Sicherheitszulage in
Betracht.

4 2. Die Gutachter haben keine dieser drei Moglichkeiten
verwendet, sondern benutzten unspezifische, z.T.
vollig abwegige Werte, die nicht geeignet sind, marine
Schutzgiter im Wattenmeer beurteilen zu kénnen.

3. Dieser schwerwiegende methodische Fehler bedingt
in der Folge die Unbrauchbarkeit des gesamten
Gutachtens.

(2012-2: 7): Die Berechnung der "Maximalen Fur den Leser muss nachvollziehbar sein, worauf die

5 JZusatzbelastung" ist nicht nachvollziehbar. Zahlen fundieren und wie sie berechnet worden sind.

(2012-2: 7): Falsche Schlussfolgerung, dass die Die Schlussfolgerung basiert auf der Verwendung

Zusatzbelastungen der betrachteten Luftschadstoffe  Jungeeigneter, z.T. vollig abwegiger Beurteilungswerte
6 wesentlich unter 1 % der Beurteilungswerte liegen und jund Irrelevanzschwellen.

Auswirkungen auf deutsche Natura 2000-Gebiete

ohne vertiefte Prifung ausgeschlossen werden

koénnen.

(2012-2: 10): Falsche Schlussfolgerung fur die Die Schlussfolgerung basiert auf der Verwendung

Zusatzbelastungen in den nachstgelegenen Natura ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger Beurteilungswerte
7 ]2000-Gebieten, dass negative Auswirkungen durch und Irrelevanzschwellen.

Schadstoffeintrdge ausgeschlossen werden kdnnen.

(2012-2: 10): Keine Uberpriifung der Irrelevanz der In der Tabelle zur Uberpriifung der Irrelevanz der

Zusatzbelastung im marinen Bereich. Zusatzbelastung haben IBL (2012-2: 10) die maximale

8 Zusatzbelastung fiir das Festland aufgefiihrt. Bei den
zu untersuchenden marinen Lebensraumtypen handelt
es sich jedoch nicht um Festlands-Habitate.

(2012-2: 11 ff.): AusschlieBliche Betrachtung von Mangelhafte methodische Arbeitsweise:
Lebensraumtypen, Arten und Vogelarten mit 1. Ein schlechter Erhaltungszustand allein gibt noch
unglinstigen Erhaltungszustanden auf Grundlage der |keine Auskunft Uber eine maogliche Schadstoff-
"Vollstandigen Gebietsdaten". empfindlichkeit. Es macht daher keinen Sinn,
schadstoffempfindliche Schutzgiter nur aufgrund der
Tatsache identifizieren zu wollen, ob sie einen
unglnstigen Erhaltungszustand aufweisen.
2. Eine sinnvolle Vorgehensweise identifiziert zunéchst
die in den unmittelbar benachbarten Landkreisen Leer
und Aurich sowie der Stadt Emden vorkommenden

9 Lebensraumtypen, Arten und Vogelarten und pruft
anschlielRend, ob eine Schadstoffempfindlichkeit der
Schutzgiter gegeben ist. Hier sind insbesondere die
Meeressauger und Vdgel zu nennen, die an der Spitze
der Nahrungskette stehen. Sie akkumulieren
Schadstoffe, weil sie sich von Fischen und Muscheln
ernahren.

3. Dieser schwerwiegende methodische Fehler bedingt
in der Folge die Unbrauchbarkeit des gesamten
Gutachtens.
(2012-2: 11 ff.): Die verwendeten Erhaltungszustande |1. Die benutzten Datensatze der "Vollstandigen
der Lebensraumtypen und Arten sind aus den Gebietsdaten” stammen aus den Jahren zwischen
veralteten Datensatzen der "Vollstandigen 1991 und 2004.
10 |Gebietsdaten" entnommen. 2. Fur ein brauchbares aktuelles Gutachten sind die

Erhaltungszusténde fur Niedersachsen / Deutschland
des FFH-Berichts 2007 aus den Vollzugshinweisen zu
entnehmen.
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Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

11

(2012-2: 15): Untersuchung eines Lebensraumtyps
(6510 Magere Flachland-Mahwiesen), der nicht
untersuchungswiirdig ist.

Mangelnde methodische Arbeitsweise:

1. Der Lebensraumtyp ist nicht schadstoffempfindlich,
deswegen héatte er gar nicht untersucht werden
mussen.

2. Ein schlechter Erhaltungszustand allein gibt noch
keine Auskunft Uber eine mégliche Schadstoff-
empfindlichkeit.

3. Hieran offenbart sich die unbrauchbare Methodik
der Gutachter, die nicht primar schadstoffempfindliche
Schutzgter fur die Untersuchung identifiziert haben,
sondern nur jene mit einem ungunstigen
Erhaltungszustand.

12

(2012-2: 11): Von den wertgebenden
Lebensraumtypen im FFH-Gebiet "Nationalpark
Niederséchsisches Wattenmeer" befindet sich nur der
Lebensraumtyp 1170 Riffe in einem ungtinstigen
Erhaltungszustand.

Es handelt sich um eine Falschaussage:

1. Es wurde ein veralteter Datensatz benutzt (1991-
2004).

2. Auf Niedersachsen bezogen befinden sich 5
schadstoffempfindliche Lebensraumtypen in einem
unzureichend-schlechten Erhaltungszustand (1130,
1330, 2150, 2190, 3130), auf Deutschland bezogen
sind dies 8 (1130, 1150, 1170, 1330, 2120, 2150,
2190, 3130).

3. Auf Niedersachsen bezogen finden sich zudem 3
schadstoffempfindliche Lebensraumtypen mit
unbekanntem Erhaltungszustand (1160, 1170, 1320),
auf Deutschland bezogen sind dies ebenfalls 3 (1110,
1160, 1320).

13

(2012-2: 11): Fur keine der im FFH-Gebiet
"Nationalpark Niederséachsisches Wattenmeer"
vorkommenden Tier- und Pflanzenarten des Anhangs
Il FFH-RL wird ein ungunstiger Erhaltungszustand
angegeben.

Es handelt sich um eine Falschaussage:

1. Es wurde ein veralteter Datensatz benutzt (1997-
2001).

2. Auf Niedersachsen bezogen befinden sich 2
schadstoffempfindliche Arten in einem unzureichend-
schlechten Erhaltungszustand (FluRneunauge,
Meerneunauge), auf Deutschland bezogen sind dies 4
(FluBneunauge, Lachs, Meerneunauge, Kegelrobbe).
3. Auf Niedersachsen bezogen finden sich zudem 5
schadstoffempfindliche Arten mit unbekanntem
Erhaltungszustand (Finte, Lachs, Gemeiner Seehund,
Gewdhnlicher Schweinswal, Kegelrobbe), auf
Deutschland bezogen sind dies 2 (Finte, Gewohnlicher
Schweinswal).

14

(2012-2: 13): Negative Auswirkungen / erhebliche
Beeintrachtigungen fir das FFH-Gebiet "Nationalpark
Niederséchsisches Wattenmeer" durch zuséatzliche
Luftschadstoffeintrage kénnen offensichtlich
ausgeschlossen werden. Eine vertiefende
gebietsspezifische Betrachtung / MaRnahmen zur
Schadensbegrenzung sind nicht erforderlich.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

1. Angesichts der Tatsache, dass die Untersuchungen
fur das gesamte FFH-Gebiet nach 2,5 Seiten (S. 11-
13) abgeschlossen werden, sind diese Aussagen
unhaltbar.

2. Die Gutachter tatigen Aussagen, die den Eindruck
erwecken, dass umfangreiche Untersuchungen fur das
FFH-Gebiet getatigt worden waren. Dies ist aber nicht
der Fall.

3. Die Gutachter haben lediglich bei dem
Lebensraumtyp Riffe und der Fischart Meerneunauge
die Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle gepruft.

4. Es hat keine Priifung von Lebensraumtypen und
Arten stattgefunden, die empfindlich gegeniiber
Schadstoffeintragen sind, sondern nur von solchen,
die einen schlechten Erhaltungszustand aufweisen.
Dies ist aus fachlicher Sicht nicht nur unverstéandlich,
sondern schlichtweg ein schwerwiegender
methodischer Fehler.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Lfd.

NF Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung

(2012-2: 14): Von den wertgebenden Es handelt sich um eine Falschaussage:

Lebensraumtypen im FFH-Gebiet "Unterems und 1. Es wurde ein veralteter Datensatz benutzt (1995-

AuRenems" befinden sich nur die Lebensraumtypen 1999).

15 1130 und 6510 in einem ungiinstigen 2. Auf Niedersachsen und Deutschland bezogen

Erhaltungszustand. befinden sich 4 schadstoffempfindliche
Lebensraumtypen in einem unzureichend-schlechten
Erhaltungszustand (1130, 1330, 6510, 91E0).

(2012-2: 14): Im FFH-Gebiet "Unterems und Es handelt sich um eine Falschaussage:

AuBenems" kommen 4 Tierarten des Anhangs Il FFH- |1. Es wurde ein veralteter Datensatz benutzt (1997-

RL mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand vor 2002).

(Finte, FluBneunauge, Meerneunauge, Seehund). 2. Auf Niedersachsen bezogen befinden sich 2
schadstoffempfindliche Arten in einem unzureichend-
schlechten Erhaltungszustand (FluBneunauge,
Meerneunauge), auf Deutschland bezogen sind dies 4

16 (FluBneunauge, Lachs, Meerneunauge, Kegelrobbe).
3. Auf Niedersachsen bezogen finden sich zudem 6
schadstoffempfindliche Arten mit unbekanntem
Erhaltungszustand (Finte, Lachs, Gemeiner Seehund,
Gewohnlicher Schweinswal, Kegelrobbe,
Teichfledermaus), auf Deutschland bezogen sind dies
2 (Finte, Gewdhnlicher Schweinswal).

(2012-2: 18): Negative Auswirkungen / erhebliche Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Beeintrachtigungen fur das FFH-Gebiet "Unterems 1. Angesichts der Tatsache, dass die Untersuchungen

und AuBenems" durch zuséatzliche fur das gesamte FFH-Gebiet nach 4,5 Seiten (S. 13-

Luftschadstoffeintrage kénnen offensichtlich 18) abgeschlossen werden, sind diese Aussagen

ausgeschlossen werden. Eine vertiefende unhaltbar.

gebietsspezifische Betrachtung / MaBnahmen zur 2. Die Gutachter tatigen Aussagen, die den Eindruck

Schadensbegrenzung sind nicht erforderlich. erwecken, dass umfangreiche Untersuchungen fiir das
FFH-Gebiet getatigt worden waren. Dies ist aber nicht
der Fall.

3. Die Gutachter haben lediglich bei den
Lebensraumtypen Astuare und Magere Flachland-
17 Mahwiesen sowie bei den Fischarten Finte, Meer- und

FluBneunauge und der Saugetierart Seehund die
Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle gepruft.

4. Es hat keine Prifung von Lebensraumtypen und
Arten stattgefunden, die empfindlich gegentiber
Schadstoffeintrdgen sind, sondern nur von solchen,
die einen schlechten Erhaltungszustand aufweisen.
Dies ist aus fachlicher Sicht nicht nur unverstandlich,
sondern schlichtweg ein schwerwiegender
methodischer Fehler.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

18

(2012-2: 18): Im FFH-Gebiet "Hund und Paapsand"
sind keine wertgebenden Lebensraumtypen und Arten
mit einem unguinstigen Erhaltungszustand. Negative
Auswirkungen kdnnen ohne vertiefende
Untersuchungen ausgeschlossen werden.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

1. Angesichts der Tatsache, dass die Untersuchungen
fur das gesamte FFH-Gebiet aus 3 Satzen bestehen
(S. 18), ist die Schlussfolgerung unhaltbar.

2. Ein schlechter Erhaltungszustand allein gibt noch
keine Auskunft Uber eine mogliche Schadstoff-
empfindlichkeit. Es macht daher keinen Sinn,
schadstoffempfindliche Schutzgiter nur aufgrund der
Tatsache identifizieren zu wollen, ob sie einen
ungunstigen Erhaltungszustand aufweisen.

3. Eine sinnvolle Vorgehensweise identifiziert zunachst
die im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen
und Arten und priift anschlie3end, ob eine
Schadstoffempfindlichkeit der Schutzgiiter gegeben
ist. Hier sind insbesondere die Meeressauger und
Vogel zu nennen, die an der Spitze der Nahrungskette
stehen und Schadstoffe akkumulieren.

4. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

19

(2012-2: 19): Untersuchung von Vogelarten
(Wiesenweihe, Berghanfling, Ohrenlerche,
Schneeammer), die nicht untersuchungswiirdig sind.

Mangelnde methodische Arbeitsweise:

1. Die Vogelarten sind aufgrund ihrer
Nahrungsdkologie nicht schadstoffempfindlich,
deswegen hatten sie gar nicht berticksichtigt werden
missen.

2. Ein schlechter Erhaltungszustand allein gibt noch
keine Auskunft Uber eine mdgliche Schadstoff-
empfindlichkeit.

3. Hieran offenbart sich die unbrauchbare Methodik
der Gutachter, die nicht priméar schadstoffempfindliche
Schutzgiiter fur die Untersuchung identifiziert haben,
sondern nur jene mit einem unglnstigen
Erhaltungszustand.

20

(2012-2: 19): Auffihrung der Vogelart Weil3storch.

Hinweis auf keine sorgfaltige Arbeitsweise:

1. In den von den Gutachtern aufgefiihrten
Vogelschutzgebieten kommt der Weil3storch nicht vor.
2. Die Art kommt in den Vogelschutzgebieten
Rheiderland (Nr. V06), Fehntjer Tief (Nr. VO7) und
Ostfriesische Meere (Nr. V09) vor. Diese in den
unmittelbar benachbarten Landkreisen Leer und
Aurich ansassigen Vogelschutzgebiete wurden jedoch
nicht von den Gutachtern bertucksichtigt.

3. Die Vogelart ist von den Gutachtern nicht mit
ungunstig (C) bewertet worden. Es stellt sich daher die
Frage, wieso die Gutachter die Art aufgefiihrt haben.




Kapitel 2: Allgemeine Mangel

Lfd.

Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

21

(2012-2: 19): In den untersuchten Schutzgebieten
befinden sich 7 Vogelarten in einem schlechten
Erhaltungszustand (Kiistenseeschwalbe,
Seeregenpfeifer, Wiesenweihe, Zwergseeschwalbe,
Berghanfling, Ohrenlerche, Schneeammer).

Es handelt sich um eine Falschaussage:

1. Es wurde ein veralteter Datensatz benutzt (1996-
2003).

2. Von den aufgefiihrten VVogelarten sind 4 nicht
untersuchungswaurdig, weil sie aufgrund ihrer
Nahrungsdkologie nicht schadstoffempfindlich sind.
3. Auf Niedersachsen bezogen befinden sich 9
schadstoffempfindliche Brutvogelarten in einem
ungunstigen Erhaltungszustand (FluRBseeschwalbe,
Groler Brachvogel, Rohrdommel, Rotschenkel,
Sabelschnabler, Sandregenpfeifer, Seeregenpfeifer,
Trauerseeschwalbe, Zwergseeschwalbe), auf
Gastvogel bezogen sind dies 3 (Austernfischer,
Sabelschnébler, Trauerseeschwalbe).

4. Es finden sich zudem 7 schadstoffempfindliche Brut-
und Gastvogelarten mit unbekanntem
Erhaltungszustand (Dreizehenmd&we, Kormoran,
Lachmoéwe, Sterntaucher, Strandpieper, Tordalk,
Trauerente).

22

(2012-2: 21): Negative Auswirkungen / erhebliche
Beeintrachtigungen auf wertbestimmende Arten der
betrachteten Vogelschutzgebiete durch zusatzliche
Luftschadstoffeintrage kénnen offensichtlich
ausgeschlossen werden. Eine vertiefende
gebietsspezifische Betrachtung / MaBnahmen zur
Schadensbegrenzung sind nicht erforderlich.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

1. Angesichts der Tatsache, dass die Untersuchungen
fur alle Vogelschutzgebiete nach 2,5 Seiten (S. 18-20)
abgeschlossen werden, sind diese Aussagen
unhaltbar.

2. Die Gutachter tatigen Aussagen, die den Eindruck
erwecken, dass umfangreiche Untersuchungen fur die
Vogelschutzgebiete getatigt worden waren. Dies ist
aber nicht der Fall.

3. Die Gutachter haben lediglich bei den Vogelarten
Kustenseeschwalbe, Seeregenpfeifer, Weil3storch,
Wiesenweihe, Zwergseeschwalbe, Berghanfling,
Ohrenlerche und Schneeammer die Anwendbarkeit
der Irrelevanzschwelle gepriift.

4. Es hat keine Priifung von Vogelarten stattgefunden,
die empfindlich gegenliber Schadstoffeintragen sind,
sondern nur von solchen, die einen schlechten
Erhaltungszustand aufweisen. Dies ist aus fachlicher
Sicht nicht nur unverstandlich, sondern ein
schwerwiegender methodischer Fehler.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

23

(2012-2: 23): Gesamtergebnis der FFH-
Voruntersuchung (Negative Auswirkungen / erhebliche
Beeintrachtigungen auf wertbestimmende
Lebensraumtypen und Arten der betrachteten Natura
2000-Gebiete durch zusétzliche Luftschadstoffeintrage
konnen offensichtlich ausgeschlossen werden. Eine
vertiefende gebietsspezifische Betrachtung /
MaRnahmen zur Schadensbegrenzung sind nicht
erforderlich).

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

1. Angesichts der Tatsache, dass die Untersuchungen
fur alle Natura 2000-Gebiete nach 10 Seiten (S. 11-
20) abgeschlossen werden, sind diese Aussagen
unhaltbar.

2. Die Gutachter tatigen Aussagen, die den Eindruck
erwecken, dass umfangreiche Untersuchungen fir die
Natura 2000-Gebiete getéatigt worden waren. Dies ist
aber nicht der Fall.

3. Die Gutachter haben lediglich die Anwendbarkeit
der Irrelevanzschwelle geprift.

4. Es hat keine Prifung von Lebensraumtypen und
Arten stattgefunden, die empfindlich gegenuiber
Schadstoffeintragen sind, sondern nur von solchen,
die einen schlechten Erhaltungszustand aufweisen.
Dies ist aus fachlicher Sicht nicht nur unversténdlich,
sondern ein schwerwiegender methodischer Fehler.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.




Kapitel 3: Mangel in der Bewertung von Lebensraumtypen (Luftschadstoffgutachten)

3 Mangel in der Bewertung von Lebensraumtypen
(Luftschadstoffqutachten)

Es wurden Lebensraumtypen berticksichtigt, die die folgenden Eigenschaften aufweisen:

e In den unmittelbar benachbarten Landkreisen Leer oder Aurich oder der Stadt
Emden ansassig.

e Nach den ,Vollzugshinweisen fur Arten und Lebensraumtypen® (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2) einen Hinweis auf Schadstoffempfindlichkeit enthaltend.

e Mit einem unzureichenden oder schlechten Erhaltungszustand (C) oder auch einem
unbekannten Erhaltungszustand bewertet.

In jedem Unterkapitel erfolgt eine Kurzcharakterisierung Uber die Schutzwurdigkeit der
Lebensraumtypen, eine Auflistung relevanter Gefahrdungsfaktoren, die Darstellung der
Verbreitung und des Erhaltungszustands sowie eine Mangelubersicht, die einen kompakten
Uberblick tiber die vorhandenen Mangel in dem Luftschadstoffgutachten gibt.




Kapitel 3: Mangel in der Bewertung von Lebensraumtypen (Luftschadstoffgutachten)

3.1 1130 Astuare

Bei Astuaren handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat fiir Erhaltungs- und
EntwicklungsmalBnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) unmittelbar gegeben (Abb. 1).
Der Erhaltungszustand ist auf Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht (Abb. 2).

*Auri

=

2t : -
Abb. 1: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 1130 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rot
schraffierte Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region

Kriterien D NI D NI

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Angaben entfallen
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt -= glinstig u = unzureichend

- = schlecht

Abb. 2: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 1130 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

b) Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den wichtigsten Gefahrdungsfaktoren fiir den Erhaltungszustand gehéren u.a. Nahrstoff-,
Schadstoff- und Warmeeintrage (,Vollzugshinweise fur Arten und Lebensraumtypen® nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).




Kapitel 3: Mangel in der Bewertung von Lebensraumtypen (Luftschadstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Nr.

Lfd.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

24

(2012-2): Fehlende Untersuchungen uber
versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

1. Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern auch
durch Stickstoffeintrage verursacht.

2. Es fehlt die kumulative Betrachtung versauernder
Auswirkungen von Schwefeldioxid- und Stickstoffeintragen.

3. Die Versauerung mariner Lebensraumtypen ist ein Thema mit
einer extrem hohen und wachsenden Problematik.

25

(2012-2: 15): Versuch der Bagatellisierung bei
der Bewertung von Schadstoffeintragen.

1. Die Vielzahl an Gefédhrdungsfaktoren ist nicht geeignet, um das
Gewicht eines einzelnen Geféhrdungsfaktors herunterzuspielen.
2. Die Vollzugshinweise nennen unter "Wichtigste aktuelle
Gefahrdungsfaktoren" explizit auch Schad-, Nahrstoff- und
Warmeeintréage, die alle durch einen Kohlekraftwerksbetrieb
verursacht werden.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fiir die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Fur einen Lebensraumtyp ist es irrelevant, ob
Schadstoffeintrage Gber den Wasserweg oder der Atmosphére
eingetragen werden.

5. Es ist mitnichten méglich, den Luftpfad als unbedeutend
darzustellen, wenn die Vollzugshinweise unter
~Beeintrachtigungen® auch ,globaler Nahrstoffeintrag” und
,globaler Eintrag gefahrlicher Stoffe” auffiihren.

6. Becker & Dittmann (2009: 10) reden von ,hot spots of chemical
pollution® in den Astuaren von Elbe und Ems. Sie empfehlen, die
Anstrengungen zur Reduzierung von gefahrlichen Substanzen
Uber die Atmosphére und die Flusse in das Wattenmeer zu
erhéhen.

26

(2012-2: 15): Nicht haltbare Behauptung
("Luftschadstoffeintrage sind zu gering, um
den Lebensraumtyp und seine zum
langfristigen Fortbestand notwendigen
Strukturen und Funktionen zu geféahrden").

1. Fur eine derartige Feststellung uber die dauerhaften /
langfristigen Wirkungen von Luftschadstoffeintrdgen hatten die
Gutachter eine andere methodische Vorgehensweise wahlen
mussen.

2. Schwermetalle sind nicht biologisch abbaubar und reichern
sich im Naturhaushalt an. Demzufolge hétte es einer
Untersuchung bedarft, die den gesamten Betriebszeitraum des
Kraftwerks von 40-50 Jahren betrachtet und die in dieser Zeit
emittierte Menge an Schwermetallen beriicksichtigt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fur die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Anorganisches Quecksilber wird am Meeresgrund unter
mikrobiellen Bedingungen zu organischem Methylquecksilber
umgewandelt, das eine um den Faktor 100 héhere Toxizitat
aufweist. Der Standort Eemshaven - direkt am Wattenmeer - ist
deshalb mit einer besonderen Problematik behaftet. So weit
dringen die Gutachter gar nicht vor.

5. Das Schwermetall Kupfer wirkt auf alle marinen Organismen
stark toxisch. Blei kann bereits in geringer Konzentration
(0,002670 mg/l) akute oder chronische Affekte auslosen (mare-
mundi.eu 2012).

27

(2012-2: 15): Falsche Schlussfolgerung.

Die falsche Schlussfolgerung basiert

1. auf der Verwendung ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger
Vorbelastungswerte, Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen,
2. auf der Ausblendung der Tatsache, dass der Schadstoffeintrag
laut Vollzugshinweise einer der "wichtigsten aktuellen
Gefahrdungsfaktoren” fur Astuare ist,

3. dass die Nicht-Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle infolge
eines C-Erhaltungszustandes nicht erkannt wurde.

4. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.




Kapitel 3: Mangel in der Bewertung von Lebensraumtypen (Luftschadstoffgutachten)

3.2 1170 Riffe

Bei Riffen handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritt fir Erhaltungs- und
EntwicklungsmalBnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Die Gutachter haben vergessen, den Einfluss von Ebbe und Flut zu beriicksichtigen und
behandeln fir ihre Emissionsprognose das Wattenmeer als wenn es sich um eine unbeweg-
liche Landoberflache handeln wirde. Auf Satellitenbildern ist jedoch deutlich erkennbar, dass
Eintréage bei auflaufendem Wasser in das Emséstuar hineingedrickt werden, wahrend sie
bei ablaufendem Wasser in das Wattenmeer und die Nordsee hinausgezogen und bis vor die
Inseln verfrachtet werden (Abb. 3). Bei Ebbe ist somit nachweislich auch das Gebiet Borkum
Riffgrund (trapezférmiger Umriss in den Grafiken links oben) mit dem Lebensraumtyp 1170
durch Schadstoffeintrdge vom Vorhaben betroffen. Bei den Aufnahmen handelt es sich um
MERIS © ESA Satellitendaten in einer raumlichen Auflosung von 300 m. Der
Erhaltungszustand ist auf Deutschland bezogen unzureichend (Abb. 4).

TSM [g m*-3] g af TSM [g m~-3]
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Abb. 3, links: Aufnahme bei Hochwasser am 03.06.2004, rechts bei Niedrigwasser am 29.03.2004. Die
Farbskala zeigt den Anteil von Schwebstoff im Meerwasser in mg / | (STELZER, per Email 2013).
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Abb. 4: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 1170 wurde auf Deutschland bezogen mit
unzureichend bewertet auf Grundlage des Zeitraums 2001-2006 (UMwELTBUNDESAMT 2010-1: 108).

b) Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Die Hauptgefahrdungen der Riffe sind Nahr- und Schadstoffeintrage (,Vollzugshinweise fur
Arten und Lebensraumtypen“ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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Kapitel 3: Mangel in der Bewertung von Lebensraumtypen (Luftschadstoffgutachten)

c)

Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

28

(2012-2): Fehlende Untersuchungen tber
versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

1. Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern auch
durch Stickstoffeintrage verursacht.

2. Es fehlt die kumulative Betrachtung versauernder
Auswirkungen von Schwefeldioxid- und Stickstoffeintragen.

3. Die Versauerung mariner Lebensraumtypen ist ein Thema mit
einer extrem hohen und wachsenden Problematik.

29

(2011: 21) und (2012-1: 23 f.):
Lebensraumtyp wird als auBerhalb des
Untersuchungsgebiets bezeichnet und nicht
untersucht.

(2012-2: 11 f.): Lebensraumtyp wird
beriicksichtigt und untersucht.

Zeichen fur willkiirliche Vorgehensweise in der Bewertung.

30

(2012-2: 12): Versuch der Bagatellisierung
bei der Bewertung von Schadstoffeintragen.

1. Die Vielzahl an Geféhrdungsfaktoren ist nicht geeignet, um das
Gewicht eines einzelnen Geféahrdungsfaktors herunterzuspielen.
2. Laut Vollzugshinweise mussen die Einzelparameter kumulativ
in die Gesamtbewertung der Beeintrachtigungen eingehen. Die
Hauptgeféhrdungsfaktoren werden daher durch die weiteren
Gefahrdungsfaktoren noch verstarkt. Die Gutachter verdrehen
hier die Sinnhaftigkeit.

3. Die Vollzugshinweise nennen neben dem Nahrstoffeintrag
explizit den Schadstoffeintrag als den Hauptgeféahrdungsfaktor
und fuhren als Beispiel den Schwermetalleintrag auf.

4. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fur die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

5. Fur einen Lebensraumtyp ist es irrelevant, ob
Schadstoffeintréage tber den Wasserweg oder der Atmosphére
eingetragen werden.

6. Es ist mitnichten mdglich, den Luftpfad als unbedeutend
darzustellen, wenn die Vollzugshinweise unter
,Beeintrachtigungen” auch ,Globaler Nahrstoffeintrag” und
,Gesamteintrag von gefahrlichen Stoffen® auffiihren.

7. Becker & Dittmann (2009: 10) reden von ,hot spots of chemical
pollution* in den Astuaren von Elbe und Ems. Sie empfehlen, die
Anstrengungen zur Reduzierung von gefahrlichen Substanzen
Uber die Atmosphére und die Flisse in das Wattenmeer zu
erhdhen.

31

(2012-2: 12): Nicht haltbare Behauptung
("Luftschadstoffeintrage sind zu gering, um
den Lebensraumtyp und seine zum
langfristigen Fortbestand notwendigen
Strukturen und Funktionen zu gefahrden").

1. Fir eine derartige Feststellung tber die dauerhaften /
langfristigen Wirkungen von Luftschadstoffeintrégen hatten die
Gutachter eine andere methodische Vorgehensweise wahlen
mussen.

2. Schwermetalle sind nicht biologisch abbaubar und reichern
sich im Naturhaushalt an. Demzufolge hatte es einer
Untersuchung bedarft, die den gesamten Betriebszeitraum des
Kraftwerks von 40-50 Jahren betrachtet und die in dieser Zeit
emittierte Menge an Schwermetallen berucksichtigt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fur die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Anorganisches Quecksilber wird am Meeresgrund unter
mikrobiellen Bedingungen zu organischem Methylquecksilber
umgewandelt, das eine um den Faktor 100 hohere Toxizitat
aufweist. Der Standort Eemshaven - direkt am Wattenmeer - ist
deshalb mit einer besonderen Problematik behaftet. So weit
dringen die Gutachter gar nicht vor.

5. Das Schwermetall Kupfer wirkt auf alle marinen Organismen
stark toxisch. Blei kann bereits in geringer Konzentration
(0,002670 mg/l) akute oder chronische Affekte auslésen (mare-
mundi.eu 2012).

32

(2012-2: 12): Falsche Schlussfolgerung.

Die falsche Schlussfolgerung basiert

1. auf der Verwendung ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger
Vorbelastungswerte, Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen,
2. auf der Ausblendung der Tatsache, dass der Schadstoffeintrag
(neben dem Nabhrstoffeintrag) laut Vollzugshinweise der
Hauptgeféahrdungsfaktor fir Riffe ist,

3. dass die Nicht-Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle infolge
eines C-Erhaltungszustandes nicht erkannt wurde.

4. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.
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Kapitel 3: Mangel in der Bewertung von Lebensraumtypen (Luftschadstoffgutachten)

3.3 1330 Atlantische Salzwiesen

Bei Atlantischen Salzwiesen handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat fur
Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) unmittelbar gegeben (Abb. 5).
Der Erhaltungszustand ist auf Deutschland/Niedersachsen bezogen unzureichend (Abb. 6).

® *Auri

£2%
Abb. 5: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 1330 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rot
schraffierte Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region

Kriterien D NI D NI

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Angaben entfallen
Struktur gesamt

Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt - = glinstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 6: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 1330 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen unzureichend.

b) Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Hauptgeféahrdungsfaktoren zahlen u.a. UberméaRige Nahrstoffeintrage sowie die
Akkumulation von Schadstoffen (,Vollzugshinweise fur Arten und Lebensraumtypen® nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).
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Kapitel 3: Mangel in der Bewertung von Lebensraumtypen (Luftschadstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

(2012-2): Lebensraumtyp nicht beriicksichtigt.

33

1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.

2. Lebensraumtyp mit Prioritat fur SchutzmafZnahmen.
3. Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen
gehoren naturliche Bodenverhaltnisse.

4. Gefahrdungen: u.a. Akkumulation von
Schadstoffen.

5. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland und
Niedersachsen unzureichend.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

13




Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

3.4 3260 Flielfgewdadsser mit flutender Wasservegetation

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat fur
Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf* nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist sudlich von Aurich eine Betroffenheit des Lebensraumtyps
gegeben (Abb. 7). Das néchste betroffene Gebiet (1) ist das Fehntjer Tief in 45 km
Entfernung. Der Erhaltungszustand ist auf Deutschland und Niedersachsen bezogen
schlecht (Abb. 8).

Abb. 7: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 3260 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region

Kriterien D NI D NI

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt = glnstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 8: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 3260 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Diffuse  Nahrstoff- und Schadstoffeintrage stellen heute einen bedeutsamen
Gefahrdungsfaktor fur die FlieRgewasser dar (,Vollzugshinweise fur Arten und
Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Nr.

Lfd.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

34

(2012-2): Lebensraumtyp nicht berticksichtigt.

1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.

2. Lebensraumtyp mit Prioritat fur Schutzmafinahmen.
3. Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen
gehort die gute Wasserqualitat.

4. Zu den ,Schutz- und Entwicklungsmafinahmen® in
den Vollzugshinweisen gehtren MaRnahmen zur
Vermeidung und Minimierung von diffusen
Schadstoffeintragen.

5. Gefahrdungen: u.a. diffuse Schadstoffeintrage.

6. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland und
Niedersachsen schlecht.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

3.5 91EO0* Erlen- und Eschenwalder an FlieRgewassern / Weiden-Auwalder

Bei Erlen- und Eschenwaéldern an FlieRgewassern und bei Weiden-Auwdaldern handelt es
sich um prioritdr natirliche FFH-Lebensraumtypen nach Art. 6 Abs. 4 Satz 3 der FFH-
Richtlinie.

Zudem handelt es sich bei Erlen- und Eschenwaldern an FlieRgewéassern um einen FFH-
Lebensraumtyp mit Prioritdt, bei Weiden-Auwaéldern handelt es sich um einen FFH-
Lebensraumtyp mit hochster Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist sudlich von Aurich eine Betroffenheit des Lebensraumtyps 91EO Erlen-
und Eschenwald an FlieRgewassern gegeben (Abb. 9), sudwestlich von Aurich ist eine
Betroffenheit des Lebensraumtyps 91E0 Weiden-Auwalder gegeben (Abb. 10). Das nachste
betroffene Gebiet ist das Gebiet (1) Fehntjer Tief in 35 km Entfernung und das Gebiet (2)
Unterems und AuRenems in 37,5 km Entfernung. Der Erhaltungszustand ist auf Deutschland
und Niedersachsen bezogen unzureichend (Abb. 11).
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Abb. 9: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 91EO (Erlen- und Eschenwald) in Niedersachsen (gelbe
Markierung). Die rote Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist.
Verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).
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Abb. 10: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 91EO0 (Weiden-Auwalder) in Niedersachsen (gelbe
Markierung). Die rote Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist.
Verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).
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Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
Hinweis: Die Tabelle gilt fir den gesamten LRT 91EO, es erfolgte keine Trennung zwischen den Erlen-Eschen-Auwéldern und den
Weiden-Auwaldern.
St atlantische Region kontinentale Region
Kriterien
D NI D NI
Aktuelles Verbreitungsgebiet g g a g
Aktuelle Flache u u u u
Strukturen und Funktionen (in FFH) u g u g
Struktur gesamt u g u -
Zukunftsaussichten u u u u
Gesamtbewertung u u u -
X = unbekannt g = glnstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 11: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 91EO Erlen- und
Eschenwélder / Weiden-Auwalder ist auf Deutschland und Niedersachsen

bezogen unzureichend.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Weiden-Auwalder: u.a. Schadstoffanreicherung durch belastetes Flusswasser (,Vollzugs-
hinweise flr Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

¢) Mangelubersicht

Lfd.

N Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2012-2): Lebensraumtyp nicht berticksichtigt.

35

1. Die N&ahe zum Eemshaven ist gegeben.

2. Prioritar natirlicher FFH-Lebensraumtyp.

3. Lebensraumtyp mit Prioritat fir Schutzmafnahmen
(fir Erlen- und Eschenwalder geltend), Lebensraumtyp
mit héchster Prioritat fir Schutzmafnahmen (fir
Weiden-Auwalder geltend).

4. Zu den ,Schutz und EntwicklungsmaRnahmen* in
den Vollzugshinweisen fur Erlen-/Eschenwalder gehort
u.a. die Minimierung der Schadstoffbelastung.

5. Gefahrdungen: u.a. Schadstoffanreicherung bei
Weiden-Auwalder.

6. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland und
Niedersachsen unzureichend.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

4 Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

Es wurden Arten berticksichtigt, die die folgenden Eigenschaften aufweisen:

e In den unmittelbar benachbarten Landkreisen Leer oder Aurich oder der Stadt
Emden ansassig.

e Nach den ,(Vollzugshinweisen fur Arten und Lebensraumtypen® (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2) und/oder den Kurzsteckbriefen in dem Verzeichnis der in Deutschland
vorkommenden Arten nach FFH-Richtlinie des BUNDESAMTES FUR NATURSCHUTZ
(2011-2) einen Hinweis auf Schadstoffempfindlichkeit enthaltend.

e Mit einem unzureichenden oder schlechten Erhaltungszustand (C) oder auch einem
unbekannten Erhaltungszustand bewertet.

In jedem Unterkapitel erfolgt eine Kurzcharakterisierung tiber die Schutzwurdigkeit der Arten,
eine Auflistung relevanter Gefahrdungsfaktoren, die Darstellung der Verbreitung und des
Erhaltungszustands sowie eine Mangeliibersicht, die einen kompakten Uberblick tiber die
vorhandenen Mangel in dem Luftschadstoffgutachten gibt.
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Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

4.1 Finte (Alosa fallax)

Es handelt sich um eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fur deren Schutz die
Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes ein
wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Fiur diese Art gilt hochste Prioritdt fur Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2007) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des
geplanten Kohlekraftwerks vorhanden ist (Abb. 12).

Der Erhaltungszustand ist unbekannt.

L I Legende
o s R P ,

Range der Art
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NS WS' \:\)\ C\ j Biogeogr. Region
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\L Deutschland inkl. AWZ
D2 ——— Bundeslander und AWZ

N
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Abb. 12: Vorkommen der Finte in Niedersachsen. Verandert nach BUNDESAMT FUR
NATURSCHUTZ (2007).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Die Art ist gegenitiber Wasserverschmutzung sehr empfindlich (BUNDESAMT FUR NATUR-
SCHUTZ (2011-2).
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Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

36

(2012-2): Fehlende Untersuchungen uber
versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

1. Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern auch
durch Stickstoffeintrage verursacht.

2. Es fehlt die kumulative Betrachtung versauernder
Auswirkungen von Schwefeldioxid- und Stickstoffeintragen.

37

(2012-2: 16): Ems-Astuar ohnehin nicht als
Lebensraum geeignet.

Versuch der Bagatellisierung:

1. Der schlechte 6kologische Erhaltungszustand im Emsastuar
ist ungeeignet, um den Lebensraum fir die Art zu diskreditieren.
Der schlechte Erhaltungszustand des Lebensraums ist vielmehr
ein Hinweis darauf, dass hier keine zusatzlichen Gefahrdungen
mehr geschaffen werden diirfen.

2. Die Gutachter verweisen auf die Notwendigkeit,
Sauerstoffdefizite im Emsastuar zu reduzieren, um eine
erfolgreiche Reproduktion der Art zu ermdglichen. Die Gutachter
vergessen dabei zu erwéhnen, dass die vom geplanten
Kohlekraftwerk ausgehenden Stickstoffemissionen und
Waérmeeinleitungen (gebrauchtes Kihlwasser) die
Sauerstoffdefizite im Gewasser verschlimmern, nicht verbessern
werden.

38

(2012-2: 17): Nicht haltbare Behauptung
("Luftschadstoffeintrage werden fir die Art
dauerhaft keine Auswirkungen auf die zum
langfristigen Fortbestand notwendigen
Funktionen haben").

1. Fir eine derartige Feststellung tber die dauerhaften /
langfristigen Wirkungen von Luftschadstoffeintragen hatten die
Gutachter eine andere methodische Vorgehensweise wahlen
miussen.

2. Schwermetalle sind nicht biologisch abbaubar und reichern
sich im Naturhaushalt an. Demzufolge hétte es einer
Untersuchung bedarft, die den gesamten Betriebszeitraum des
Kraftwerks von 40-50 Jahren betrachtet und die in dieser Zeit
emittierte Menge an Schwermetallen berlicksichtigt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fur die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Anorganisches Quecksilber wird am Meeresgrund unter
mikrobiellen Bedingungen zu organischem Methylquecksilber
umgewandelt, das eine um den Faktor 100 hohere Toxizitat
aufweist. Der Standort Eemshaven - direkt am Wattenmeer - ist
deshalb mit einer besonderen Problematik behaftet. So weit
dringen die Gutachter gar nicht vor.

5. Fische zeigen durch erhdhte Schwermetallkonzentrationen
von Kupfer, Cadmium und Quecksilber eine erhdhte
Krankheitsanfalligkeit (Ott 1996: 363).

39

(2012-2: 16 f.): Falsche Schlussfolgerung.

1. Die falsche Schlussfolgerung basiert auf der Verwendung
ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger Vorbelastungswerte,
Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen.

2. Die vom geplanten Kraftwerk ausgehenden
Stickstoffemissionen und Warmeeinleitungen werden die
angefiihrten unginstigen Reproduktionsbedingungen weiter
verschlechtern, indem sie indirekt zur Sauerstoffarmut beitragen.
3. Es ist mitnichten mdglich, Schadstoffeintrage nicht zu den
Hauptgeféahrdungsursachen zu zahlen, wenn die Art als sehr
empfindlich gegeniiber Wasserverschmutzung klassifiziert ist.
4. Art mit hochster Prioritat fir SchutzmaRnahmen.

5. Der Erhaltungszustand ist ungtinstig. Eingrenzung: Der
Datensatz ist von 1997 und muss tberpriift werden.

6. Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.
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Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

4.2 FluBneunauge (Lampetra fluviatilis)

Es handelt es sich um eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fur deren Schutz die
Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes ein
wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Fiur diese Art gilt hochste Prioritdt fur Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnhaturschutz-
gesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmalRnahmen vorhanden sind (Abb. 13). Der
Erhaltungszustand ist auf Deutschland und Niedersachsen bezogen unzureichend (Abb.
14).

Gebiete mit Prioritat fir die Umsetzung von
== SchutzmaBnahmen in Niedersachsen

@
@ v
FFH-Gebiete mit Vorkommen der Art
eAuri ‘ “
L < a

¢ | Landkreise/Stadte mit hochster Prioritét fur die
~ % Umsetzung von MalRnahmen

® TK25-Quadrant mit Vorkommen der Art

Abb. 13: Bewertung der Prioritét fir die Umsetzung von Schutzmafnahmen fiir das FluRBneunauge. Verandert
nach Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (2012-2).

Tab. 2: Bewertung des Erhal ds in Di hland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

Kriterien

Range

Population

Habitat
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X  =unbekannt - = glnstig u = unzureichend (U1) - = schlecht (U2)

Abb. 14: Der Erhaltungszustand fir das FluBneunauge ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen unzureichend.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Gewasserverschmutzung stellt fir diese Fischart eine Gefahrdung dar (BUNDESAMT FUR
NATURSCHUTZ 2011-2).
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Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

40

(2012-2): Fehlende Untersuchungen tber
versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

1. Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern auch
durch Stickstoffeintrage verursacht.

2. Es fehlt die kumulative Betrachtung versauernder
Auswirkungen von Schwefeldioxid- und Stickstoffeintragen.

41

(2012-2: 16): FFH-Gebiet hat nur Bedeutung
als Wanderkorridor fiir die Art.

Versuch der Bagatellisierung:

1. Es gibt keinen Grund, warum ausschlief3lich Laich- und
Aufwuchshabitate vor Schadstoffeintrdgen geschiitzte werden
sollten, nicht jedoch auch Wanderkorridore.

2. Der Landkreis Leer ist ein Gebiet mit hdchster Prioritat fur die
Umsetzung von Schutzmaf3nahmen in Niedersachsen. Das
Vorkommen des Meerneunauges erstreckt sich hier in einer
Entfernung von 35 km (Stadt Emden) bis 52 km (hier schneidet
die Ems die Landkreisgrenze) vom geplanten
Kraftwerksstandort.

42

(2012-2: 17): Nicht haltbare Behauptung
("Luftschadstoffeintrage werden fur die Art
dauerhaft keine Auswirkungen auf die zum
langfristigen Fortbestand notwendigen
Funktionen haben").

1. Fir eine derartige Feststellung tber die dauerhaften /
langfristigen Wirkungen von Luftschadstoffeintragen hatten die
Gutachter eine andere methodische Vorgehensweise wahlen
mussen.

2. Schwermetalle sind nicht biologisch abbaubar und reichern
sich im Naturhaushalt an. Demzufolge hétte es einer
Untersuchung bedarft, die den gesamten Betriebszeitraum des
Kraftwerks von 40-50 Jahren betrachtet und die in dieser Zeit
emittierte Menge an Schwermetallen beriicksichtigt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fir die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Anorganisches Quecksilber wird am Meeresgrund unter
mikrobiellen Bedingungen zu organischem Methylquecksilber
umgewandelt, das eine um den Faktor 100 héhere Toxizitat
aufweist. Der Standort Eemshaven - direkt am Wattenmeer - ist
deshalb mit einer besonderen Problematik behaftet. So weit
dringen die Gutachter gar nicht vor.

5. Fische zeigen durch erhéhte Schwermetallkonzentrationen
von Kupfer, Cadmium und Quecksilber eine erhdhte
Krankheitsanfélligkeit (Ott 1996: 363).

43

(2012-2: 13, 16 f.): Falsche Schlussfolgerung.

1. Die falsche Schlussfolgerung basiert auf der Verwendung
ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger Vorbelastungswerte,
Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen.

2. Zu den Hauptgefahrdungsursachen dieser Art zahlen
Faktoren, die durch das geplante Kohlekraftwerk gefordert
werden: Sauerstoffdefizite (Férderung durch Stickstoffeintrage),
thermische Belastungen (aufgrund des Thermoschock-
Verfahrens) und Wasserentnahme (fur den Kiihlwasserbedarf).
3. Auch wenn Schadstoffeintrage nicht zu den
Hauptgefahrdungsursachen zahlen, erscheint aus
Kumulationsaspekten eine eingehendere Untersuchung als
gerechtfertigt.

4. Gewasserverschmutzung stellt fir diese Fischart eine
Gefahrdung dar.

5. Art mit héchster Prioritéat fur Schutzmafnahmen.

6. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland und Niedersachsen
unzureichend.

7. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark geféhrdet.

8. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.

23




Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

4.3 Lachs (Salmo salar)

Es handelt sich um eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fur deren Schutz die
Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes ein
wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm®“ nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 23).

Fiur diese Art gilt hochste Prioritdt fur Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks
vorhanden ist (Abb. 15). Der Erhaltungszustand ist auf Deutschland bezogen schlecht, auf
Niedersachsen bezogen unbekannt (Abb. 16).

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen in Niedersachsen

“ FFH-Gebiete mit Vorkommen der Art

C
& | " Landkreise/Stadte mit hochster Prioritat fur die
ur

“ Umsetzung von Mafnahmen

® TK25-Quadrant mit Vorkommen der Art

Abb. 15: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmafinahmen fir den Atlantischen Lachs.
Verandert nach Niederséchsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (2012-2).

Tab. 2: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region
D NI NI

Kriterien

Range
Population
Habitat

Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt | 7\5” “ = glinstig u = unzureichend (U1) - = schlecht (U2)

Abb. 16: Der Erhaltungszustand fir den Atlantischen Lachs ist auf
Deutschland bezogen schlecht, auf Niedersachsen bezogen
unbekannt.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Bei diesem wichtigen Wirtschaftsfisch ist u.a. die Gewéasserverschmutzung als Gefahrdungs-
ursache zu nennen (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2011-2).
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Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.

NF Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

(2012-2): Art nicht beriicksichtigt.

44

1. Art ist im Wirkbereich vorhanden.

2. Art mit hochster Prioritat fir Schutzmaf3nahmen.
3. Gefahrdungen: u.a. stoffliche Belastungen /
Gewasserverschmutzung.

4. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland schlecht,
in Niedersachsen unbekannt.

5. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

4.4 Meerneunauge (Petromyzon marinus)

Es handelt sich um eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fir deren Schutz die
Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes ein
wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 23).

Fir diese Art gilt hochste Prioritdt fir Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnhaturschutz-
gesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmalRnahmen vorhanden sind (Abb. 17). Der
Erhaltungszustand ist auf Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht (Abb. 18).

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmafRnahmen in Niedersachsen

“ FFH-Gebiete mit Vorkommen der Art

Landkreise/Stadte mit héchster Prioritat fur die
Umsetzung von Malnahmen

® TK25-Quadrant mit Vorkommen der Art

Abb. 17: Bewertung der Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmafRnahmen fur das Meerneunauge. Verandert
nach Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (2012-2).

Tab. 3: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
Kriterien atl;ntlsche Reg;lm kor:)tmentale Reg':lm
Range X ] X X
Population - u X X:
Habitat u X X
Zukunftsaussichten u u X X
Gesamtbewertung X X

X =unbekannt g = gnstig u = unzureichend (U1) - = schlecht (U2)

Abb. 18: Der Erhaltungszustand fir das Meerneunauge ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Gewasserverschmutzung stellt fir diese Fischart eine Gefahrdung dar (BUNDESAMT FUR
NATURSCHUTZ (2011-2).
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Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

45

(2012-2): Fehlende Untersuchungen tber
versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

1. Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern auch
durch Stickstoffeintrage verursacht.

2. Es fehlt die kumulative Betrachtung versauernder
Auswirkungen von Schwefeldioxid- und Stickstoffeintragen.

46

(2012-2: 12, 16): FFH-Gebiet hat nur
Bedeutung als Wanderkorridor fir die Art.
Laich- und Aufwuchshabitate liegen
Uberwiegend 60 km zur Emissionsquelle
auBerhalb des FFH-Gebietes.

Versuch der Bagatellisierung:

1. Es gibt keinen Grund, warum ausschlief3lich Laich- und
Aufwuchshabitate vor Schadstoffeintragen geschiitzte werden
sollten, nicht jedoch auch Wanderkorridore.

2. Der Landkreis Leer ist ein Gebiet mit hdchster Prioritat fur die
Umsetzung von Schutzmaf3nahmen in Niedersachsen. Das
Vorkommen des Meerneunauges erstreckt sich hier in einer
Entfernung von 35 km (Stadt Emden) bis 52 km (hier schneidet
die Ems die Landkreisgrenze) vom geplanten
Kraftwerksstandort.

a7

(2012-2: 13, 17): Nicht haltbare Behauptung
("Luftschadstoffeintrage werden flr die Art
dauerhaft keine Auswirkungen auf die zum
langfristigen Fortbestand notwendigen
Funktionen haben").

1. Fir eine derartige Feststellung tber die dauerhaften /
langfristigen Wirkungen von Luftschadstoffeintragen hatten die
Gutachter eine andere methodische Vorgehensweise wahlen
mussen.

2. Schwermetalle sind nicht biologisch abbaubar und reichern
sich im Naturhaushalt an. Demzufolge hatte es einer
Untersuchung bedarft, die den gesamten Betriebszeitraum des
Kraftwerks von 40-50 Jahren betrachtet und die in dieser Zeit
emittierte Menge an Schwermetallen beriicksichtigt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fur die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Anorganisches Quecksilber wird am Meeresgrund unter
mikrobiellen Bedingungen zu organischem Methylquecksilber
umgewandelt, das eine um den Faktor 100 héhere Toxizitat
aufweist. Der Standort Eemshaven - direkt am Wattenmeer - ist
deshalb mit einer besonderen Problematik behaftet. So weit
dringen die Gutachter gar nicht vor.

5. Fische zeigen durch erhdhte Schwermetallkonzentrationen
von Kupfer, Cadmium und Quecksilber eine erhdhte
Krankheitsanfalligkeit (Ott 1996: 363).
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(2012-2: 13, 16 f.): Falsche Schlussfolgerung.

1. Die falsche Schlussfolgerung basiert auf der Verwendung
ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger Vorbelastungswerte,
Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen.

2. Zu den Hauptgefahrdungsursachen dieser Art zéhlen
Faktoren, die durch das geplante Kohlekraftwerk geférdert
werden: Sauerstoffdefizite (Forderung durch Stickstoffeintrage),
thermische Belastungen (aufgrund des Thermoschock-
Verfahrens) und Wasserentnahme (fiir den Kiihlwasserbedarf).
3. Auch wenn Schadstoffeintrage nicht zu den
Hauptgefahrdungsursachen zéhlen, erscheint aus
Kumulationsaspekten eine eingehendere Untersuchung als
gerechtfertigt.

4. Gewasserverschmutzung stellt fur diese Fischart eine
Gefahrdung dar.

5. Art mit héchster Prioritat fur Schutzmal3nahmen.

6. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland und Niedersachsen
schlecht.

7. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.

8. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.
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45 Fischotter (Lutra lutra)

Es handelt sich um eine Saugetierart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie, fir deren
Schutz die Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes
ein wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Fir diese Art gilt Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Darlber hinaus ist die Art streng geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundeshaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmalRnahmen vorhanden sind (Abb. 19). Der
Erhaltungszustand ist auf Deutschland und Niedersachsen bezogen unzureichend (Abb. 20).

A,.’ﬂ‘- Gebiete mit Prioritit flir die Umsetzung von
= T j*~@ SchutzmaBnahmen fiir den Fischotter in Niedersachsen
T :TH“_,;" Y R . e FFH-Gebiete mit Varkommen
<« @ { IR\ & 3 ° und potenziellen Vorkommen der Art
/ 'AU”% e (T4 Landkreise/Stadte mit Nachweisen derArt
{ ey % - ® 8"
o ﬁ»"{\.:.—-*"*"':». b . 0@ . o .
O ) . Q_\.JJ . Landkreise/Stadte, die zeitnah besiedelt werden
g = "‘.\ L. { % konnen oder denen eine potenzielle
. Ve NG Korndorfunktion zukommt
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Abb. 19: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmaf3nahmen fur den Fischotter. Verandert
nach Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (2012-2).

Tab. 3: Bewertung des Erhal ds in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

e atlantische Region kontinentale Region

D NI D NI
Range u u u g
Population u u u g
Habitat u u u g
Zukunftsaussichten u u g g
Gesamtbewertung u u u g

;2 = unbekannt g = gunstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 20: Der Erhaltungszustand fiir den Fischotter ist auf Deutsch-
land und Niedersachsen bezogen unzureichend.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Zu den Hauptgefahrdungen gehoéren u.a. Schadstoffbelastungen (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung

(2012-2): Art nicht berticksichtigt. 1. Art ist im Wirkbereich vorhanden.

2. Art mit Prioritat fur Schutzmafnahmen.

3. Gefahrdungen: u.a. durch Schadstoffbelastungen.
4. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland und

49 Niedersachsen unzureichend.

5. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.6 Gemeiner Seehund (Phoca vitulina)

Es handelt sich um eine Saugetierart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie, fir deren
Schutz die Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes
ein wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmalRnahmen vorhanden sind (Abb. 21). Der
Erhaltungszustand ist auf Deutschland bezogen glnstig, auf Niedersachsen bezogen

unbekannt (Abb. 22).
p P8 el & /
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Abb. 21: Gebiete mit Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmal3-
nahmen fur den Seehund in Niedersachsen.

Tab. 2: Bewertung des Erhal ds in Deutschland (FFH-Bericht 2007)
atlantische Region’ kontinentale Region®
Kriterien D NI D NI
Range X
Population g
Habitat 9
Zukunftsaussichten g
Gesamtbewertung [*]
X = unbekannt g = glnstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 22: Der Erhaltungszustand fiir den Seehund ist auf Deutsch-
land bezogen giinstig, auf Niedersachsen bezogen unbekannt.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Insbesondere Einfliisse einer akkumulierten Belastung des Immunsystems der Tiere durch
Umweltgifte — der Seehund ist ein Spitzenkonsument in der Nahrungskette
(NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).
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c)

Mangelibersicht

Nr.

Lfd.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

50

(2012-2): Fehlende Untersuchungen tber
versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

1. Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern auch
durch Stickstoffeintrage verursacht.

2. Es fehlt die kumulative Betrachtung versauernder
Auswirkungen von Schwefeldioxid- und Stickstoffeintragen.

51

(2012-2: 17): Irrefiihrende Darstellung der
Gutachter bei der Darstellung der Verbreitung
("Einzeltiere treten gelegentlich auch in der
Unterems oberhalb von Emden auf").

Es handelt sich um eine Falschaussage:

Laut Vollzugshinweise gehort das FFH-Gebiet "Unterems und
AuBenems" zu den FFH-Gebieten mit besonderer Bedeutung fiir
den Seehund.

52

(2012-2: 17): Irrefuhrende Argumentation der
Gutachter bei der Darstellung der
Hauptgeféhrdungsursachen.

Versuch der Bagatellisierung:

1. Becker & Dittmann (2009: 10) reden von ,hot spots of
chemical pollution* in den Astuaren von Elbe und Ems. Sie
empfehlen, die Anstrengungen zur Reduzierung von gefahrlichen
Substanzen uber die Atmosphare oder die Flisse in das
Wattenmeer zu erhdhen.

2. Die Vielzahl an Gefahrdungsfaktoren ist daher nicht geeignet,
um das Gewicht des einzelnen Gefahrdungsfaktors
"Schadstoffeintrage" herunterzuspielen.

3. Die Gutachter benutzen aus den Vollzugshinweisen die
Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustands. Sie sind dafur
gedacht, die Intensitat der Beeintrédchtigungen einstufen zu
koénnen. Diese unter dem Punkt 3 ("Erhaltungsziele"”) stehenden
Inhalte besitzen jedoch keine Aussagekraft dariber, ob sie die
Hauptgefahrdungsfaktoren darstellen. Uber ihre
Darstellungweise haben die Gutachter den Faktor
"Schadstoffeintrage" ausgeklammert.

4. Die Hauptgefahrdungsfaktoren sind hingegen in den
Vollzugshinweisen jeweils unter Punkt 2.5 "Beeintrachtigungen
und Gefahrdungen" zu finden.

5. Es ist mitnichten moglich, Schadstoffeintrége nicht zu den
Hauptgefahrdungsursachen zu zahlen, wenn die Art an der
Spitze der Nahrungskette steht und Schadstoffe akkumuliert
(insbesondere Schwermetalle, z.B. Quecksilber).

53

(2012-2: 17 f.): Nicht haltbare Behauptung
("Luftschadstoffeintrage werden fiir die Art
dauerhaft keine Auswirkungen auf die zum
langfristigen Fortbestand notwendigen
Funktionen haben").

1. Fur eine derartige Feststellung uber die dauerhaften /
langfristigen Wirkungen von Luftschadstoffeintragen héatten die
Gutachter eine andere methodische Vorgehensweise wahlen
missen.

2. Schwermetalle sind nicht biologisch abbaubar und reichern
sich im Naturhaushalt an. Demzufolge hatte es einer
Untersuchung bedarft, die den gesamten Betriebszeitraum des
Kraftwerks von 40-50 Jahren betrachtet und die in dieser Zeit
emittierte Menge an Schwermetallen beruicksichtigt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fir die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Anorganisches Quecksilber wird am Meeresgrund unter
mikrobiellen Bedingungen zu organischem Methylquecksilber
umgewandelt, das eine um den Faktor 100 hohere Toxizitat
aufweist. Der Standort Eemshaven - direkt am Wattenmeer - ist
deshalb mit einer besonderen Problematik behaftet. So weit
dringen die Gutachter gar nicht vor.

5. Typische Beispiele fur Tiere, die Quecksilber im Korper
deponieren, sind groBe Préadatoren der Meere. In diesem
Zusammenhang sind der Seehund, die Kegelrobbe und der
Schweinswal in der Nordsee zu nennen, die an der Spitze der
marinen Nahrungskette stehen (mare-mundi.eu 2012).

54

(2012-2: 17 f.): Falsche Schlussfolgerung.

1. Die falsche Schlussfolgerung basiert auf der Verwendung
ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger Vorbelastungswerte,
Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen.

2. Zu den ,Schutz und EntwicklungsmaRnahmen® in den
Vollzugshinweisen gehort u.a. die Reduktion

von Schadstoffeintragen.

3. Gefahrdungen: An der Spitze der Nahrungskette stehend,
gehoren Schadstoffeintrage zu den Hauptgefahrdungsursachen
dieser Art, insbesondere Schwermetalle, die sich akkumulieren,
wie z.B. Quecksilber.

4. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland giinstig, in
Niedersachsen unbekannt.

5. Regionalabkommen / Abkommen zum Schutz der Seehunde
im Wattenmeer.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.
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4.7 Kegelrobbe (Halichoerus grypus)

Es handelt sich um eine Saugetierart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie, fir deren
Schutz die Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes
ein wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Darlber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnaturschutz-
gesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks
vorkommt (Abb. 23). Der Erhaltungszustand ist auf Deutschland bezogen unzureichend, auf
Niedersachsen bezogen unbekannt (Abb. 24).

Kegelrobbe
0 [[] 8edeutsame Liegegebiete

N S Grenze Kistenmoer

Abb. 23: Gebiete mit Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmal3-
nahmen fur die Kegelrobbe in Niedersachsen.

Tab. 2: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland (FFH-Bericht 2007)
Kiitorian atlantische Region2 kontinentale Regicm3
D NI D NI
Range X
Population u
Habitat ]
Zukunftsaussichten X
Gesamtbewertung u
X = unbekannt g = glnstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 24: Der Erhaltungszustand fiir die Kegelrobbe ist auf Deutsch-
land bezogen unzureichend, auf Niedersachsen bezogen
unbekannt.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Insbesondere Belastungen durch Umweltgifte, die sich in Kegelrobben als
Spitzenkonsumenten der Nahrungskette akkumulieren (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

(2012-2): Art nicht berticksichtigt.

55

1. Art ist im Wirkbereich vorhanden.

2. Gefahrdungen: u.a. Belastungen durch Umweltgifte,
die sich in Kegelrobben als Spitzenkonsumenten der
Nahrungskette akkumulieren.

3. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland
unzureichend, in Niedersachsen unbekannt.

4. Rote Liste Nordsee/Wattenmeer: 1 = vom
Aussterben bedroht.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.8 Schweinswal (Phocoena phocoena)

Es handelt sich um eine Saugetierart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie, fir deren
Schutz die Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes
ein wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Da diese Walart als einzige auch im Wattenmeer heimisch ist, kommt fur die Umsetzung von
Schutzmafnahmen in Kistennahe sowohl das gesamte Kiistenmeer bis zur 12-Seemeilen-
Grenze als auch das Wattenmeer in Betracht. Ein zumindest jahreszeitlich besonders
bedeutsamer und fiir SchutzmalRnahmen geeigneter Lebensraum des Schweinswals ist nach
den bisherigen Erkenntnissen der Borkum-Riffgrund, dessen sudlicher Auslaufer in das
Kistenmeer hineinragt (Abb. 25 nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Der Erhaltungszustand ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen unbekannt (Abb. 26).

Abb. 25. Gebiete mit Prioritat fir die Umsetzung von
SchutzmaRnahmen fir den Schweinswal in Niedersachsen.

Tab. 2: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland (FFH-Bericht 2007)
et atlantische Regionz kontinentale Region3
D NI
Range X
Population X
Habitat g
Zukunftsaussichten X
Gesamtbewertung X
x = unbekannt g = gunstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 26: Der Erhaltungszustand fir den Schweinswal ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen unbekannt.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Umweltbelastung: Schweinswale stehen an der Spitze der Nahrungskette. In ihnen reichern
sich die in ihrer Nahrung enthaltenen Schadstoffe an (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

56

(2012-2): Art nicht beriicksichtigt.

1. Art ist im Wirkbereich vorhanden.

2. Zu den "Schutz- und EntwicklungsmafBnahmen" in
den Vollzugshinweisen gehéren am vordringlichsten
MaRnahmen, die (nordseeweit) zu einer Verringerung
u.a. der Belastung durch Schadstoffe flihren.

3. Gefahrdungen: u.a. die Umweltbelastung -
Schweinswale stehen an der Spitze der
Nahrungskette. In ihnen reichern sich die in ihrer
Nahrung enthaltenen Schadstoffe an.

4. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland und
Niedersachsen unbekannt.

5. Rote Liste Nordsee/Wattenmeer: 1 = vom
Aussterben bedroht.

6. Regionalabkommen / ASCOBANS - "Abkommen
zur Erhaltung der Kleinwale in der Nord- und Ostsee".
7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.9 Schwimmendes Froschkraut (Luronium natans)

Es handelt sich um eine Pflanzenart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie, fur deren
Schutz die Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes
ein wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Far die Art gilt hochste Prioritdt fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaflinahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2007) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des
geplanten Kohlekraftwerks vorhanden ist (Abb. 27). Der Erhaltungszustand ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht (Abb. 28).
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Abb. 27: Vorkommen des Schwimmenden Froschkrauts in Niedersachsen.
Verandert nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2007).

Tab. 2: Bewertung des Erhal ds in D hland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

gi kontii le Region
NI

Kriterien

Range

Population
Habitat

Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt [ 9 .—1 = ginstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 28: Der Erhaltungszustand fiir das Schwimmende Froschkraut
ist auf Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Gefahrdungen bestehen u.a. durch Gewasserverschmutzung jeglicher Art (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Nach BUNDESAMT FUR NATUR-SCHUTZ (2011-2) gehért zu den Hauptgeféahrdungsursachen fir
das Schwimmende Froschkraut die Versauerung der besiedelten Gewasser.
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Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

(2012-2): Art nicht beriicksichtigt.

57

1. Art ist im Wirkbereich vorhanden.

2. Art mit hdchster Prioritéat fur Schutzmaf3nahmen.

3. Zu den wirksamsten Schutzmaf3nahmen gehort u.a.
die Verhinderung der Versauerung der noch
besiedelten Gewasser.

4. Gefahrdungen: u.a. insbesondere durch
Versauerung sowie Gewasserverschmutzung jeglicher
Art.

5. Der Erhaltungszustand ist in Deutschland und
Niedersachsen schlecht.

6. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.10 Austernfischer (Haematopus ostralegus)

Es handelt sich um eine Zugvogelart nach Art. 4 Abs. 2 der Europaischen Vogelschutz-
richtlinie.

Fir die Art als Gastvogel gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmafl3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnaturschutz-
gesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmalRhahmen vorhanden sind (Abb. 29).

Der Erhaltungszustand fir den Austernfischer als Gastvogel wird aufgrund des starken
Rickgangs der Rastbesténde als unglnstig bewertet.

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir Limikolen des
Wattenmeeres in Niedersachsen

1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen mind.
eine der Arten wertbestimmend ist

2. Prioritat
_, Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
) mit Vorkommen von internationaler oder
nationaler Bedeutung
3. Prioritat
, Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten mit
) Vorkommen von landesweiter, regionaler oder
lokaler Bedeutung

€

Abb. 29: Bewertung der Prioritét fur die Umsetzung von SchutzmaRnahmen fir Limikolen des
Wattenmeers — hierzu gehort auch der Austernfischer als Gastvogel.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Nahrungsbelastung durch Schadstoffe (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

¢) Mangelubersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung

(2012-2): Art nicht beriicksichtigt. 1. Gastvogelart mit hochster Prioritat fir
Schutzmaflinahmen.

2. Zu den "Erhaltungszielen" in den Vollzugshinweisen
gehort, dass Rast- und Nahrungsgebiete ohne
Verschmutzung sind.

3. Zu den "Schutz- und EntwicklungsmaRnahmen" in
den Vollzugshinweisen gehort die Reduzierung der
58 Gewaésserverschmutzung an der Kiiste und im
Binnenland.

4. Gefahrdungen: u.a. Nahrungsbelastung durch
Schadstoffe.

5. Der Erhaltungszustand fur die Art als Gastvogel ist
unglinstig.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.11 FluRRseeschwalbe (Sterna hirundo)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Européischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Brutvogel gilt hochste Prioritat, als Gastvogel gilt Prioritat fur Erhaltungs- und
Entwicklungsmaflinahmen in der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf* nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschuitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmalRhahmen vorhanden sind (Abb. 30).

In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvdgel) als unginstig zu bewerten.
Der Erhaltungszustand fur die Flussseeschwalbe als Gastvogel ist wegen der methodischen
Probleme einer vollstandigen Erfassung nicht zu bewerten.

- Gebiete mit Prioritat fir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir die Flussseeschwalbe

p— T -, in Niedersachsen
’-G ¢ h s e
a..i-. 1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen die
( & J S / 3 “ Art wertbestimmend ist
p ' Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen

dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
' Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten

~1
“ mit regelmaRigen Vorkommen

: . "5 N~ ., 3. Prioritit
f ~ Hf/ ] riorita

G '] { ~, { 9 Ir ~_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
w ‘~.\/ N Ay mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
) \ \ ZWJA ] geeignetem Lebensraum

Abb. 30: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmalnahmen fur die
Flul3seeschwalbe.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Belastung der Kistengewasser mit Schadstoffen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

¢) Mangelubersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung

(2012-2): Art nicht beruicksichtigt. 1. Brutvogelart mit hochster Prioritét, Gastvogelart mit Prioritat fur
SchutzmaRnahmen.

2. Zu den "Erhaltungszielen" in den Vollzugshinweisen gehort eine
geringere Schadstoffbelastung in der Nordsee.

3. Zu den "Schutz- und Entwicklungsmaf3nahmen" gehért die
Reduzierung der Schadstoffbelastung der Nordsee.

4. Gefahrdungen: u.a. Belastung der Kiistengewasser mit
Schadstoffen.

5. Der Erhaltungszustand fiir die Art als Brutvogel ist ungunstig,
als Gastvogel unbekannt.

6. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.

59
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4.12 Grol3er Brachvogel (Numenius arquata)

Es handelt sich um eine Zugvogelart nach Art. 4 Abs. 2 der Europaischen Vogelschutz-
richtlinie.

Far die Art als Brut- und Gastvogel gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und
Entwicklungsmaflinahmen in der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf* nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmaRhahmen vorhanden sind (Abb. 31).

In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvogel) als ungunstig zu bewerten.

» . Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir den GroRen Brachvogel
g - .~ in Niedersachsen
1. Prioritat
€ p . “ EU-Vogelschutzgebiete in denen die
t ‘ Art wertbestimmend ist
¥ 8 Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
/ eAurich ‘\\.) dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
' mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
Odmanburg Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten

mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum
Abb. 31: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmaRnahmen fur den GroRRen
Brachvogel.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Mogliche Akkumulation von Schadstoffen infolge der Nahrungsaufnahme von Mollusken im
Wattenmeer.

¢) Mangelubersicht

L’\j? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2012-2): Art nicht beriicksichtigt. 1. Brut- und Gastvogelart mit héchster Prioritat fur
SchutzmafRnahmen.
2. Gefahrdungen: Mégliche Akkumulation von
Schadstoffen infolge der Nahrungsaufnahme von
60 Mollusken im Wattenmeer.

3. Der Erhaltungszustand der Art als Brutvogel ist
ungunstig.

4. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4,13 Kiustenseeschwalbe (Sterna paradisaea)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Gastvogel gilt Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 32).

In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvogel) als ginstig zu bewerten.
Aufgrund der wenigen Koloniestandorte und dadurch bedingten hohen Anfalligkeit muss die
Art hinsichtlich ihres Erhaltungszustandes derzeit jedoch als leicht verwundbar angesehen
werden. Der Erhaltungszustand fur die Kistenseeschwalbe als Gastvogel ist wegen der
methodischen Probleme einer vollstandigen Erfassung nicht zu bewerten.

“- Gebiete mit Prioritét fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir die Kiistenseeschwalbe
in Niedersachsen
1. Prioritat
“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist

Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
@ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
—~ mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
f Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
: 2 = (5 mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
| o \ ¥ geeignetem Lebensraum
Abb. 32: Bewertung der Prioritat flr die Umsetzung von Schutzmal3nahmen fir die
Kistenseeschwalbe.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Belastung der Kistengewasser mit Schadstoffen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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c)

Mangelibersicht

Nr.

Lfd.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

61

(2012-2): Fehlende Untersuchungen tber
versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

1. Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern auch
durch Stickstoffeintrage verursacht.

2. Es fehlt die kumulative Betrachtung versauernder
Auswirkungen von Schwefeldioxid- und Stickstoffeintragen.

62

(2012-2: 20): Bagatellisierung bei der
Bewertung von Schadstoffeintragen.

1. Die Vielzahl an Geféahrdungsfaktoren ist nicht geeignet, um
das Gewicht eines einzelnen Gefahrdungsfaktors
herunterzuspielen.

2. Die Vollzugshinweise nennen unter den
Hauptgeféahrdungsfaktoren fur die Art explizit auch die Belastung
der Kiistengewasser mit Schadstoffen.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fur die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Becker & Dittmann (2009: 10) reden von ,hot spots of
chemical pollution* in den Astuaren von Elbe und Ems. Sie
empfehlen, die Anstrengungen zur Reduzierung von
gefahrlichen Substanzen tber die Atmosphére und die Flisse
in das Wattenmeer zu erhdhen.

63

(2012-2: 20): Ableitung von Erkenntnissen aus
der FFH-Gebietsbewertung auf
Vogelschutzgebiete / Vogelarten.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

1. Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist die
Grundlage fir die anschlieRende Fehlbewertung der Vogel-
Lebensraume.

2. Aufgrund des Potentials der Schadstoffakkumulation Gber die
Nahrungskette muss die individuelle Nahrungsokologie der
Vogelart untersucht werden, wenn ein brauchbares Gutachten
vorgelegt werden soll.

64

(2012-2: 20): Nicht haltbare Behauptung
("Luftschadstoffeintrage werden fir die Art
dauerhaft keine Auswirkungen auf die zum
langfristigen Fortbestand notwendigen
Funktionen haben").

1. Fir eine derartige Feststellung Uber die dauerhaften /
langfristigen Wirkungen von Luftschadstoffeintragen hatten die
Gutachter eine andere methodische Vorgehensweise wahlen
mussen.

2. Schwermetalle sind nicht biologisch abbaubar und reichern
sich im Naturhaushalt an. Demzufolge hatte es einer
Untersuchung bedarft, die den gesamten Betriebszeitraum des
Kraftwerks von 40-50 Jahren betrachtet und die in dieser Zeit
emittierte Menge an Schwermetallen bericksichtigt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle firr die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Anorganisches Quecksilber wird am Meeresgrund unter
mikrobiellen Bedingungen zu organischem Methylquecksilber
umgewandelt, das eine um den Faktor 100 héhere Toxizitéat
aufweist. Der Standort Eemshaven - direkt am Wattenmeer - ist
deshalb mit einer besonderen Problematik behaftet. So weit
dringen die Gutachter gar nicht vor.

5. Von Quecksilber ist bekannt, dass es die
Embryonensterblichkeit bei Végeln erhéht (Becker 1999).

65

(2012-2: 21): Falsche Schlussfolgerung.

1. Die falsche Schlussfolgerung basiert auf der Verwendung
ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger Vorbelastungswerte,
Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen.

2. Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehort
eine geringere Schadstoffbelastung in der Nordsee.

3. Zu den ,Schutz und Entwicklungsmafinahmen® in den
Vollzugshinweisen gehort die Verringerung der
Schadstoffbelastung der Nordsee.

4. Gefahrdungen: An der Spitze der Nahrungskette stehend,
gehort die Belastung der Kustengewasser mit Schadstoffen zu
den Hauptgefahrdungsursachen dieser Art.

5. Der Erhaltungszustand der Art als Gastvogel ist unbekannt.
6. Gastvogelart mit Prioritat fir Schutzmanahmen.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.
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4.14 Rohrdommel (Botaurus stellaris)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fiar die Art als Gastvogel gilt hochste Prioritat, als Brutvogel Prioritat fir Erhaltungs- und
Entwicklungsmalinahmen in der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf* nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmaRhahmen vorhanden sind (Abb. 33).

In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvdgel) als unginstig zu bewerten.
Der Erhaltungszustand der Gastvdgel ist aufgrund der Datenlage nicht zu beurteilen.

- Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir die Rohrdommel
o= -~ '“Q + in Niedersachsen

1. Prioritat
“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist
Bereiche mit aktuellen Vorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
»7 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
' mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum

Abb. 33: Bewertung der Prioritdt fur die Umsetzung von SchutzmaRnahmen fir die
Rohrdommel.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Allgemeines Schilfsterben u.a. infolge von Gewdasserbelastungen und -nutzungen (z.B.
Eutrophierung mit Faulschlammbildung und Algenwatten, Schadstoffe, (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTz 2012-2). Mégliche
Akkumulation von Schadstoffen infolge der Nahrungsaufnahme von Fischen.
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c) Mangelibersicht

Begriindung

L’\j? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH
(2012-2): Art nicht beriicksichtigt.
66

1. Gastvogelart mit hdchster Prioritat, Brutvogelart mit
Prioritat fir SchutzmalRnahmen.

2. Zu den "Erhaltungszielen” in den Vollzugshinweisen
gehort der Erhalt und die Entwicklung von naturnahen
stérungsfreien Still- und FlieBgewassern mit guter
Wasserqualitat.

3. Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmaRnahmen* in
den Vollzugshinweisen gehort die Férderung der
Vitalitét des Schilfes durch Verbesserung der
Wasserqualitat (u.a. sonstige Schadstoffe) sowie
Schaffung/Férderung eines ausreichenden, vielfaltigen
Nahrungsangebots durch u.a. Verbesserung der
Wasserqualitét.

4. Gefahrdungen: Allgemeines Schilfsterben u.a.
infolge von Schadstoffen. Mogliche Akkumulation von
Schadstoffen infolge der Nahrungsaufnahme von
Fischen.

5. Der Erhaltungszustand der Art als Brutvogel ist
ungiinstig, als Gastvogel unbekannt.

6. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.15 Rotschenkel (Tringa totanus)

Es handelt sich um eine Zugvogelart nach Art. 4 Abs. 2 der Europaischen Vogelschutz-
richtlinie.

Far die Art als Brut- und Gastvogel gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und
Entwicklungsmalinahmen in der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf* nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 34).

In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvdgel) als unginstig zu bewerten.
Der Erhaltungszustand fur den Rotschenkel als Gastvogel ist als giinstig zu bewerten.

. Gebiete mit Prioritéat fiir die Umsetzung von
SchutzmafRnahmen fiir den Rotschenkel
in Niedersachsen

1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist

2. Prioritat
<7 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stéadten
7 mit Schwerpunktvorkommen

3. Prioritat
_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
S, mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
" geeignetem Lebensraum

Abb. 34: Bewertung der Prioritét fiir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen fur den Rotschenkel.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Mogliche Akkumulation von Schadstoffen infolge der Nahrungsaufnahme von Mollusken an
der Kuste und im Watt.

¢) Mangelubersicht
Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2012-2): Art nicht beriicksichtigt. 1. Brutvogelart mit héchster Prioritét fur
SchutzmafRnahmen.
2. Gefahrdungen: Mégliche Akkumulation von
Schadstoffen infolge der Nahrungsaufnahme von
67 Mollusken an der Kuste und im Watt.

3. Der Erhaltungszustand der Art als Brutvogel ist
ungunstig.

4. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.16 Séabelschnabler (Recurvirostra avosetta)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1) bzw. ebenso um eine Zugvogelart (Art. 4 Abs. 2).

Fir die Art als Gastvogel gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmafl3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundeshaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 35).

In Niedersachsen wird der Erhaltungszustand der Brutvdgel wegen des insgesamt geringen
Bestandes und der neuerdings festgestellten Abnahme als unginstig bewertet. Der
Erhaltungszustand fiir den Sébelschnabler als Gastvogel wird aufgrund des Riickgangs der
Rastbestdnde um etwa 25 % als ungunstig bewertet.

', Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir den Sabelschnabler
p '\‘ n., in Niedersachsen

1. Prioritat

“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die
\ Art wertbestimmend ist
Au rish Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten
} w 2. Prioritat
7 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
M’\\ — mit regelméaRigen Vorkommen
3. Prioritét
d nb _ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten

7 Do, mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
M \ geeignetem Lebensraum
Abb. 35: Bewertung der Prlorltat fur d|e Umsetzung von SchutzmaRnahmen fur den
Séabelschnébler.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Meeresverschmutzung und Belastung mit Schadstoffen (NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

¢) Mangelubersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrundung

(2012-2): Art nicht berlcksichtigt. 1. Gastvogelart mit héchster Prioritét fur
SchutzmaRnahmen.

2. Zu den "Schutz- und Entwicklungsmafnahmen" in
den Vollzugshinweisen gehort die Verringerung der
Schadstoffbelastung des Wattenmeeres.

68 3. Geféhrdungen: Meeresverschmutzung und
Belastung mit Schadstoffen.

4. Der Erhaltungszustand als Brut- und Gastvogel ist
unglnstig.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.17 Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula)

Es handelt sich um eine Zugvogelart nach Art. 4 Abs. 2 der Europaischen Vogelschutz-
richtlinie.

Fir die Art als Brutvogel gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschutzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmalRhahmen vorhanden sind (Abb. 36).

In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvdgel) als unginstig zu bewerten.
Im Gegensatz zu den Brutvdgeln ist der Erhaltungszustand fir den Sandregenpfeifer als
Gastvogel als gunstig zu bewerten.

= Gebiete mit Prioritéat fiir die Umsetzung von

' SchutzmaRnahmen fiir den Sandregenpfeifer

in Niedersachsen

1. Prioritat

“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die

Art kiinftig wertbestimmend ist
Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
) Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stéadten
~~ mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
JfoO}ﬂ'épbng\X : Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stéadten
‘ f e 4 mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
| m\/\ \ {/l geeignetem Lebensraum
L LS
Abb. 36: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmalRnahmen fir den
Sandregenpfeifer.

b) Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Belastung mit Umweltchemikalien v. a. Uber die Nahrungsorganismen (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

¢) Mangelubersicht

LNf? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2012-2): Art nicht beriicksichtigt. 1. Brutvogelart mit hdchster Prioritat fur
Schutzmaf3nahmen.
2. Gefahrdungen: Belastung mit Umweltchemikalien
(v. a. Uber die Nahrungsorganismen).
69 3. Der Erhaltungszustand der Art als Brutvogel ist

ungnstig.

4. Rote Liste Niedersachsen: 3 = geféhrdet.
5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.18 Seereqgenpfeifer (Charadrius alexandrinus)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1) bzw. ebenso um eine Zugvogelart (Art. 4 Abs. 2).

Fir die Art als Brutvogel gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmalRhahmen vorhanden sind (Abb. 37).

In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvogel) als unginstig zu bewerten.

Gebiete mit Prioritéat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir den Seeregenpfeifer
. in Niedersachsen

- 1. Prioritat
“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist
Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
' @ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stédten
5 mit regelmaRigen Vorkommen
| 3. Prioritat
ra\ ~_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stéadten
mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum

Abb. 37: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmalnahmen fir den
Seeregenpfeifer.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Belastung mit Umweltchemikalien (v. a. Uber die Nahrungsorganismen) (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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c)

Mangelibersicht

Nr.

Lfd.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

70

(2012-2): Fehlende Untersuchungen tber
versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

1. Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern auch
durch Stickstoffeintrage verursacht.

2. Es fehlt die kumulative Betrachtung versauernder
Auswirkungen von Schwefeldioxid- und Stickstoffeintragen.

71

(2012-2: 20): Bagatellisierung bei der
Bewertung von Schadstoffeintréagen.

1. Die Vielzahl an Geféahrdungsfaktoren ist nicht geeignet, um
das Gewicht eines einzelnen Gefahrdungsfaktors
herunterzuspielen.

2. Die Vollzugshinweise nennen unter den
Hauptgeféahrdungsfaktoren fiir die Art explizit auch die Belastung
mit Umweltchemikalien (v. a. Uber die Nahrungsorganismen).

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fiir die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Becker & Dittmann (2009: 10) reden von ,hot spots of
chemical pollution” in den Astuaren von Elbe und Ems. Sie
empfehlen, die Anstrengungen zur Reduzierung von geféhrlichen
Substanzen uber die Atmosphére und die Fliisse in das
Wattenmeer zu erhdhen.

72

(2012-2: 20): Ableitung von Erkenntnissen aus
der FFH-Gebietsbewertung auf
Vogelschutzgebiete / Vogelarten.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

1. Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist die
Grundlage fur die anschliel3ende Fehlbewertung der Vogel-
Lebensraume.

2. Aufgrund des Potentials der Schadstoffakkumulation tiber die
Nahrungskette muss die individuelle Nahrungsokologie der
Vogelart untersucht werden, wenn ein brauchbares Gutachten
vorgelegt werden soll.

73

(2012-2: 20): Nicht haltbare Behauptung
("Luftschadstoffeintrage werden fir die Art
dauerhaft keine Auswirkungen auf die zum
langfristigen Fortbestand notwendigen
Funktionen haben").

1. Fur eine derartige Feststellung tiber die dauerhaften /
langfristigen Wirkungen von Luftschadstoffeintrdgen hatten die
Gutachter eine andere methodische Vorgehensweise wéhlen
mussen.

2. Schwermetalle sind nicht biologisch abbaubar und reichern
sich im Naturhaushalt an. Demzufolge hatte es einer
Untersuchung bedarft, die den gesamten Betriebszeitraum des
Kraftwerks von 40-50 Jahren betrachtet und die in dieser Zeit
emittierte Menge an Schwermetallen beriicksichtigt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fur die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Anorganisches Quecksilber wird am Meeresgrund unter
mikrobiellen Bedingungen zu organischem Methylquecksilber
umgewandelt, das eine um den Faktor 100 héhere Toxizitat
aufweist. Der Standort Eemshaven - direkt am Wattenmeer - ist
deshalb mit einer besonderen Problematik behaftet. So weit
dringen die Gutachter gar nicht vor.

5. Von Quecksilber ist bekannt, dass es die
Embryonensterblichkeit bei Vogeln erhoht (Becker 1999).

74

(2012-2: 21): Falsche Schlussfolgerung.

1. Die falsche Schlussfolgerung basiert auf der Verwendung
ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger Vorbelastungswerte,
Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen.

2. Geféahrdungen: Belastung mit Umweltchemikalien (v. a. Uber
die Nahrungsorganismen).

3. Brutvogelart mit hochster Prioritét fir Schutzmal3nahmen.

4. Inzwischen ist der Brutbestand des Seeregenpfeifers so
niedrig, dass dringend Schutzmaf3nahmen erforderlich sind. Fir
den Erhalt der Art sind MaBnahmen innerhalb und auf3erhalb von
EU-Vogelschutzgebieten durchzufiihren.

5. Der Erhaltungszustand der Art als Brutvogel ist unglnstig.

6. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.
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4.19 Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1) bzw. ebenso um eine Zugvogelart (Art. 4 Abs. 2).

Far die Art als Brut- und Gastvogel gilt Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmaRhahmen vorhanden sind (Abb. 38).

In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvdgel) als unginstig zu bewerten.
Der Erhaltungszustand der Trauerseeschwalbe als Gastvogel wird aufgrund der aktuellen
Rickgénge als unglnstig bewertet.

/. Gebiete mit Prioritéat fiir die Umsetzung von
/ﬂ'\ SchutzmaRnahmen fiir die Trauerseeschwalbe
<. e
Gf:/,f Cr’“ L. in Niedersachsen
1. Prioritat

e - Y EU-Vogelschutzgebiete in denen die
5 g VZ “ Art wertbestimmend ist
/ i Aurléh Bereiche mit aktuellen Vorkommen
J dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten
‘”’\ 2. Prioritit
&/\\’“/ T J*f{ ( -7 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
| - mit regelmaRigen Vorkommen

“?;nb%r& 3. Prioritat

Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
mit ehemaligen Vorkommen bzw. potentiell
/ X ) geeignetem Lebensraum

{
e

l‘

Abb. 38: Bewertung der Prioritat fur d|e Umsetzung von SchutzmaRnahmen fur die
Trauerseeschwalbe.

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Belastung mit Umweltschadstoffen tber die Nahrung (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

¢) Mangelubersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung

(2012-2): Art nicht beriicksichtigt. 1. Brut- und Gastvogelart mit Prioritat.

2. Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmaRnahmen* in
den Vollzugshinweisen gehort die Verbesserung von
Wasserqualitaten.

3. Gefahrdungen: Belastung mit Umweltschadstoffen
75 Uber die Nahrung.

4. Der Erhaltungszustand der Art als Brut- und
Gastvogel ist unglinstig.

5. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

50



Kapitel 4: Mangel in der Bewertung von Arten (Luftschadstoffgutachten)

4.20 zZwergseeschwalbe (Sterna albifrons)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Brut- und Gastvogel gilt hchste Prioritat fir Erhaltungs- und Entwicklungs-
mafl3nahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und
Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Darlber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung und Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmalRhahmen vorhanden sind (Abb. 39).

In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvdgel) als unginstig zu bewerten.
Der Erhaltungszustand fir die Zwergseeschwalbe als Gastvogel kann aufgrund der
Datenlage nicht bewertet werden.

Gebiete mit Prioritét fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir die Zwergseeschwalbe
in Niedersachsen

1. Prioritat
“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist
Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten
2. Prioritat
] < Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
~~) mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
. mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
~ geeignetem Lebensraum

Abb. 39: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmalRnahmen fur die
Zwergseeschwalbe.

b) Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Belastung mit Umweltchemikalien (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRT-
SCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

76

(2012-2): Fehlende Untersuchungen tber
versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

1. Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern auch
durch Stickstoffeintrage verursacht.

2. Es fehlt die kumulative Betrachtung versauernder
Auswirkungen von Schwefeldioxid- und Stickstoffeintragen.

7

(2012-2: 20): Bagatellisierung bei der
Bewertung von Schadstoffeintragen.

1. Die Vielzahl an Gefahrdungsfaktoren ist nicht geeignet, um das
Gewicht eines einzelnen Gefahrdungsfaktors herunterzuspielen.
2. Die Vollzugshinweise nennen unter den
Hauptgeféahrdungsfaktoren fir die Art explizit auch die Belastung
mit Umweltchemikalien. IBL (2012-2: 20) haben diesen Punkt
nicht aufgefihrt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fur die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Becker & Dittmann (2009: 10) reden von ,hot spots of chemical
pollution® in den Astuaren von Elbe und Ems. Sie empfehlen, die
Anstrengungen zur Reduzierung von geféhrlichen Substanzen
Uber die Atmosphéare und die Flisse in das Wattenmeer zu
erhéhen.

78

(2012-2: 20): Ableitung von Erkenntnissen aus
der FFH-Gebietsbewertung auf
Vogelschutzgebiete / Vogelarten.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

1. Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist die Grundlage
fur die anschlieBende Fehlbewertung der Vogel-Lebensraume.

2. Aufgrund des Potentials der Schadstoffakkumulation tber die
Nahrungskette muss die individuelle Nahrungsokologie der
Vogelart untersucht werden, wenn ein brauchbares Gutachten
vorgelegt werden soll.

79

(2012-2: 20): Nicht haltbare Behauptung
("Luftschadstoffeintrage werden fur die Art
dauerhaft keine Auswirkungen auf die zum
langfristigen Fortbestand notwendigen
Funktionen haben").

1. Fir eine derartige Feststellung Uber die dauerhaften /
langfristigen Wirkungen von Luftschadstoffeintragen hétten die
Gutachter eine andere methodische Vorgehensweise wahlen
mussen.

2. Schwermetalle sind nicht biologisch abbaubar und reichern
sich im Naturhaushalt an. Demzufolge hétte es einer
Untersuchung bedarft, die den gesamten Betriebszeitraum des
Kraftwerks von 40-50 Jahren betrachtet und die in dieser Zeit
emittierte Menge an Schwermetallen beriicksichtigt.

3. Bei der Verbrennung von Kohle werden Schadstoffe, darunter
auch Schwermetalle, freigesetzt. Kohleverbrennung gilt weltweit
als eine Hauptquelle fur die Freisetzung von Quecksilber, das
extrem problematisch in der marinen Umgebung ist.

4. Anorganisches Quecksilber wird am Meeresgrund unter
mikrobiellen Bedingungen zu organischem Methylquecksilber
umgewandelt, das eine um den Faktor 100 héhere Toxizitat
aufweist. Der Standort Eemshaven - direkt am Wattenmeer - ist
deshalb mit einer besonderen Problematik behaftet. So weit
dringen die Gutachter gar nicht vor.

5. Von Quecksilber ist bekannt, dass es die
Embryonensterblichkeit bei Vogeln erhdht (Becker 1999).

80

(2012-2: 21): Falsche Schlussfolgerung.

1. Die falsche Schlussfolgerung basiert auf der Verwendung
ungeeigneter, z.T. vollig abwegiger Vorbelastungswerte,
Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen.

2. Geféahrdungen: Belastung mit Umweltchemikalien.

3. Brut- und Gastvogelart mit hdchster Prioritat fir
Schutzmaf3nahmen.

4. Der Erhaltungszustand der Art als Brutvogel ist unginstig, als
Gastvogel unbekannt.

5. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher erforderlich.
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